ZÁPIS Z JEDNÁNÍ SEKCE ŠKOLSTVÍ, konané dne 10.11.2008 v prostorách AVOŠ, Duškova 7, Praha 5
(doplněný o některé souvislosti, které mne při tvorbě zápisu napadly, které mohou být z finální verze vypuštěny .. JM)
Přítomni: D.Čapková,P.Dušek, J.Marek, M.Pražmová, J.Ponec, J.Sekot

Program: stanovisko k Bílé knize terciárního vzdělávání z pohledu VOŠ a stanovení dalšího postupu

Základní teze:

· VOŠ jsou již nyní součástí terciárního vzdělávání

· Boloňský proces počítá se segmentem vysokoškolského vzdělávání ISCED 5B – profesně orientovaným bakalářským studiem jako součástí 1.cyklu

· V některých státech vznikly tyto školy zákonem 

(pozn. 1 JM – i námi citované Nizozemí podle Bílé knihy není pro nás vhodným argumentem, protože podle BK tyto školy v Nizozemí zajišťují právě krátké dvouleté programy

 Pozn.2 JM – pokud se podíváme na s.11 brožurky Národní soustava kvalifikací …, tak v tabulce Dublinské deskriptory druhý sloupec hovoří o vysokoškolském krátkém cyklu
· Požadavek Bílé knihy na společnou akreditační komisi 
a) Je protimluv, protože její povinnosti z hlediska akreditace studijních programů chce BK přenést na školy
b) Nebere v úvahu, že již existuje akreditační komise pro VOŠ, která postupuje podle podobných kritérií (poz.JM nenalezl jsem kritéria pro personální vybavení VOŠ)
c) Nic nebrání tom, aby již v této chvíli Akreditační komise pro VŠ doplnila kritéria pro profesně orientované bakalářské studijní programy  a akreditovala je
· Interní doporučení MŠMT pro prostupnost mezi VOŠ a VŠ diskriminuje VOŠ, protože nutí VŠ, aby tuto možnost zahrnuly dopředu do svého statutu
· Z praktického pohledu je důležité, aby kraje mohly být nadále zřitzovateli Profesně orientovaných institutů bakalářského studia
· Klíčovým může být problém financování, dosud soukromé VOŠ v rámci regionálního školství dostávají podporu z veřejných prostředků, zatímco soukromé VŠ nikoli
· Řešením by mohlo být definování „nároku“ na normativní financování prostřednictvím splnění kritérií neziskovosti např. pro daňové účely
· V dalším si zakazujeme hovořit o transformaci VOŠ, ale o naplnění segmentu Boloňského procesu ISCED 5B a kritériích pro akreditaci Profesně orientovaného bakalářského studia
· Rovněž nechceme řešit právní postavení provozovatele – jde o akreditaci studijního programu a naplnění kritérií
· Rovněž nechceme v této fázi hovořit o krátkých programech – ty nakonec může také poskytovat kdokoli se k jejich poskytování akredituje
VARIANTY DALŠÍHO POSTUPU
1) Nic nedělat, počkat na BK a na studii podle výzvy

Odmítnuto, navrhuje se iniciovat zrušení výzvy, nelez chtít závěry bez analýzy, příp. se dohodnout o podílu na řešení studie

2) Pokusit se připravit vlastní „věcný záměr zákona o profesně orientovaných bakalářských institutech“ (legislativní pravidla vlády přikládám) se subvariantou, že se mohou stát součástí zákona o terciárním vzdělávání

3) Nová varianta JM

Řešit otázku profesně orientovaného bakalářského studia již v současném právním rámci

(přikládám stručný text a tři přílohy

1 Standardy akreditační komise

2 Kritéria BK na Profesně orientované bakalářské studium

3 porovnání standardů pro bakalářské studium s návrhem kritérií pro profesně orientované bakalářské studium
Omlouvám se za posunutí zápisu za obsah vlastního jednání, které ale pro mne bylo nesmírně inspirativní, snad pro Vás budou alespoň částečně inspirativní některé dodatky Jiří Marek
